Дело № 1-0011-2605/2024
УИД 86MS0060-01-2024-005157-64













    





                                                       П Р И Г О В О Р
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
        город Сургут                                                                          14 мая 2024 года         
 
Мировой судья судебного участка №5 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута Ханты – Мансийского автономного округа – Югры Зиннурова Т.И., с участием
 государственного обвинителя – помощника прокурора г. Сургута Русских Д.И.
защитника – адвоката Цупко О.Н., представившей ордер № 198 от 14.05.2024г.,
подсудимого Гафарова Р.Р.
при секретаре Сергачевой К.С.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в особом порядке судебного разбирательства уголовное дело по обвинению
Гафарова Рустама Рафиговича, ...
мера пресечения подписка о невыезде и надлежащем поведении,
          в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.159 УК РФ, 

У С Т А Н О В И Л:
Гафаров Рустам Рафигович совершил мошенничество, то есть  хищение  чужого имущества путем обмана, при следующих обстоятельствах.
09.11.2023 года около 02 часов 25 минут, более точное время в ходе дознания не установлено, находясь в квартире № ... расположенного по проспекту ..., имея умысел на хищение денежных средств путем обмана микрофинансовой компании ООО МФК «Займиго», расположенной по адресу: 603093, город Нижний Новгород, улица Ковровская, дом 21А, помещение 603, в виде получения займа, используя паспортные данные своей матери ..., действуя от которой в тайне, из корыстных побуждений, используя принадлежащий Гафарову Р.Р. мобильный телефон марки «Black Shark 5 Рго» с установленной сим-картой сотового оператора ПАО «МТС» с абонентским номером +..., зарегистрированным на имя Гафарова Р.Р., зашел в сеть Интернет на официальный сайт ООО МФК «Займиго», где используя личные данные ... абонентский номер +... сотового оператора ПАО «МТС» принадлежащий Гафарову Р.Р., выдуманные электронную почту и уровень дохода, зарегистрировал на имя .... личный кабинет, оформил и отправил в сети Интернет на сайте ООО МФК «Займиго» от имени ... заявку на получение займа на сумму 22000 рублей, выплачивать которые Гафаров Р.Р. изначально не намеревался. По результатам рассмотрения поступившей заявки компанией было принято положительное решение на выдачу займа, тем самым Гафаров Р.Р., без намерений исполнять обязательства по возврату заемных денежных средств, заключил с ООО МФК «Займиго» посредством информационно-​телекоммуникационных технологий договор №1565788411 от 09.11.2023 года, путем ввода данных из смс, полученного на абонентский номер +..., тем самым подписав кредитный договор, при этом способом получения денежных средств указал перевод на банковскую карту АО «Тинькофф банк» №..., прикрепленную к счету №..., открытому 31.03.2023 года в отделении АО «Тинькофф Банк» по адресу: 127287, город Москва, улица 2-я Хуторская, дом 38А, строение 26, зарегистрированную на имя его матери ...., но находящуюся в его постоянном пользовании. После чего 09.11.2023 года в 02 часа 27 минут по местному времени при получении одобрения о выдаче микрозайма со счета № ..., открытого 14.10.2019 года в АО «Тинькофф банк» расположенного по адресу: 127287, г. Москва, ул. 2-ая Хуторская, д. 38А, ст. 26, денежные средства в сумме 22 000 рублей были перечислены на банковскую карту АО «Тинькофф банк» № ..., указанную Гафаровым Р.Р. в заявке на получение займа и принадлежащую его матери ...., но находящуюся в его постоянном пользовании. Полученные денежные средства Гафаров Р.Р., обратил в личное пользование, не имея намерений на исполнение договорных обязательств и возвращение заемных денежных средств, тем самым распорядился похищенным по своему усмотрению, чем причинил ООО МФК «Займиго» материальный ущерб на сумму 22 000 рублей.
В судебном заседании подсудимый Гафаров Р.Р. полностью согласился с предъявленным ему обвинением и поддержал ходатайство о постановлении приговора в порядке особого судебного разбирательства, последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства в общем порядке ему разъяснены и он с ними согласен.
Защитник поддержала ходатайство подсудимого о рассмотрении уголовного дела в порядке особого производства.
Государственный обвинитель против рассмотрения дела в особом порядке не возражал.
Представитель потерпевшего в судебное заседание не явился, извещен надлежащим образом против рассмотрения уголовного дела в особом порядке не возражал.  Последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства в общем порядке ему разъяснены и понятны. 
На основании ч.2 ст.249 УПК РФ, с учётом мнения сторон, не возражавших против рассмотрения дела в отсутствие представителя потерпевшего, судья считает возможным провести судебное разбирательство в его отсутствие.
 Суд считает, что условия постановления приговора в отношении Гафарова Р.Р. без проведения судебного разбирательства, установленные ч.1, 2 ст. 314 УПК РФ, соблюдены. Ходатайство, заявленное подсудимым в ходе ознакомления с материалами уголовного дела в порядке ст. 217 УПК РФ о рассмотрении дела в порядке особого производства, им поддержано в судебном заседании. Также судом установлено, что Гафаров Р.Р. осознает характер и последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства, ходатайство им было заявлено добровольно, после консультации с защитником. 
         
Обвинение, с которым согласился подсудимый Гафаров Р.Р., суд считает обоснованным и подтвержденным собранными по делу доказательствами.
Действия Гафарова Рустама Рафиговича, суд квалифицирует по ч.1 ст.159 УК РФ -  мошенничество, то есть хищение чужого имущества путем обмана. 
Назначая вид и меру наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, обстоятельства при которых оно было совершено, личность Гафарова Р.Р. имеющего постоянное место жительства, по которому характеризуется положительно (т.2 л.д.19), трудоустроенного (т.2 л.д. 9-14), под наблюдением врача психиатра, психиатра-нарколога не состоящего (т. 2 л.д.21), не судимого, имеющего на иждивении малолетнего ребенка 2013 года рождения (т.2 л.д.22), ущерб по уголовному делу возместил в полном объеме (т.1 л.д.249), вину в совершенном преступлении признал, раскаялся.  

Обстоятельством, смягчающим наказание, суд в соответствии с п. «Г, И, К» ч.1 ст. 61 УК РФ учитывает, наличие на иждивении малолетнего ребенка, явку с повинной,  активное способствование раскрытию и расследованию преступления, добровольное возмещение имущественного ущерба, причиненного в результате преступления, а также в соответствии с ч.2 ст. 61 УК РФ, признание вины и раскаяние в содеянном.
           Обстоятельств, отягчающих наказание судом не установлено.
           С учетом совокупности изложенных обстоятельств, данных о личности Гафарова Р.Р. который  социально адаптирован, имеет стабильный заработок, учитывая его отношения к совершенному преступлению, тяжести и общественной опасности содеянного, а также цели восстановления социальной справедливости, исправления подсудимого и предупреждения совершения им новых преступлений, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия его жизни, суд считает справедливым назначить ему наказание в виде штрафа, что в полной мере будет способствовать его исправлению.
           Исключительные обстоятельства, связанные с целями и мотивами преступления, личностью виновного, существенно уменьшающие общественную опасность совершенного преступления и как следствие основания для применения статьи 64 УК РФ отсутствуют.
У суда отсутствуют основания для изменения категории преступления, совершённого подсудимым, на менее тяжкую в соответствии с частью 6 статьи 15 УК РФ, поскольку данное преступление уже относится к категории небольшой тяжести.
          При назначении наказания суд не учитывает положения частей 1 и 5 статьи 62 УК РФ, поскольку не назначает наиболее строгий вид наказания, предусмотренный санкцией части 1 статьи 159 УК РФ.
         Оснований для применения статьи 53.1 УК РФ отсутствуют.
 В соответствии со ст. 81 УК РФ, после вступления приговора в законную силу, вещественные доказательства по делу: ответ ООО МФК «Займиго», ответ на запрос АО «Тинькофф банк», выписку по банковской карте АО «Тинькофф банк» - хранить в материалах уголовного дела.
В силу п. 1 ч. 3 ст. 81 УПК РФ принадлежащий Гафарову Р.Р. телефон «Black Shark 5 Pro», используемый в качестве средства совершения преступления, на основании п. "г" ч. 1 ст. 104.1 УК РФ - конфисковать в доход государства.

Процессуальные издержки разрешены отдельным постановлением.
         На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 314-316 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья
П Р И Г О В О Р И Л:

признать Гафарова Рустама Рафиговича виновным в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.159 УК РФ и назначить ему наказание в виде штрафа в сумме 30 000,00 рублей.

Меру пресечения осужденному Гафарову Р.Р. до вступления приговора в законную силу, оставить прежнюю - подписку о невыезде и надлежащем поведении.
Вещественные доказательства по делу: 
- ответ ООО МФК «Займиго», ответ на запрос АО «Тинькофф банк», выписку по банковской карте АО «Тинькофф банк» - хранить в материалах уголовного дела;
 - телефон «Black Shark 5Pro» - конфисковать в доход государства.
Приговор может быть обжалован в Сургутский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа - Югры в течение пятнадцати суток со дня его провозглашения, путем подачи апелляционной жалобы или представления через мирового судью судебного участка №5 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута. В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции. 
       Реквизиты для уплаты штрафа: УФК по ХМАО-Югре (УМВД России по ХМАО-Югре) ИНН - 8601010390, КПП - 860101001, номер казначейского счета 03100643000000018700, Банк РКЦ: Ханты-Мансийск// УФК по ХМАО-Югре г. Ханты-Мансийск, БИК УФК: 007162163, Код ОКТМО - 71876000, КБК - 188 1 16 03127 01 0000140, УИН -18858623100320313847. Назначение платежа: денежные взыскания (штрафы) и иные суммы, взыскиваемые с лиц, виновных в совершении преступлений, и в возмещении ущерба и имуществу, зачисляемые в федеральный бюджет.
Мировой судья


подпись


    Т.И. Зиннурова
КОПИЯ ВЕРНА «14» мая 2024г.
Мировой судья судебного участка №5 Сургутского
судебного района города окружного значения Сургута
ХМАО-Югры Т.И. Зиннурова________________________
Подлинный документ находится в деле № 1-0011-2605/2024
